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  Pa­ga­liau... Kal­bu apie Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mą, ku­ris bu­vo pri­im­tas iš­kart,
pra­si­dė­jus Sei­mo ru­dens se­si­jai. Bir­že­lio mė­ne­sį jį ve­ta­vo Pre­zi­den­tė Da­lia
Gry­baus­kai­tė, ir iš­ki­lo rim­tas pa­vo­jus, jog tas įsta­ty­mas bus ap­skri­tai ne­pa­tvir­tin­tas
par­la­men­to, nes pa­gal vi­sas įsta­ty­mų pri­ėmi­mo pro­ce­dū­ras to­kiu at­ve­ju rei­kia
dau­giau nei pu­sės Sei­mo na­rių bal­sų. Ži­nant, kad Sei­mo bal­sa­vi­muo­se kai ku­rie
par­la­men­ta­rai ne vi­sa­da da­ly­vau­ja, ga­li­my­bių, jog Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mas bus
pa­tvir­tin­tas ir pri­im­tas, at­vi­rai pa­sa­kius, bu­vo ne­daug. Juo­lab kad, kiek te­ko gir­dė­ti,
įsta­ty­mo pa­tvir­ti­ni­mui ar­šiai prie­ši­no­si „Mer­kio“ klu­bo lo­bis­tai, nuo­la­tos my­nę
Sei­mo ir mi­nis­te­ri­jų slenks­čius. Juk ir Pre­zi­den­tės ve­to, kaip esu ra­šęs bir­že­lio
mė­ne­sio „Re­dak­to­riaus žo­dy­je“, pa­brė­žė tai, kad upių nu­oma tu­ri bū­ti lei­džia­ma.
Ma­no nuo­sta­bai, 72 par­la­men­ta­rai bal­sa­vo už įsta­ty­mo pri­ėmi­mą, 2 bu­vo prieš ir 10
su­si­lai­kė. Tu­riu pa­brėž­ti Ap­lin­kos ko­mi­te­to pir­mi­nin­ko Jo­no Ši­mė­no nu­veik­tą
dar­bą, kuo­met jis prieš bal­sa­vi­mą iš­pla­ti­no Sei­mo na­riams pa­reiš­ki­mą, ku­ria­me
bu­vo pa­teik­ti tam tik­ri ar­gu­men­tai ir pra­šy­mas bal­suo­ti už Mė­gė­jų žve­jy­bos
įsta­ty­mo pri­ėmi­mą. Kas jį pa­ra­šė, da­bar ne taip svar­bu, daug svar­biau, jog ir
val­dan­čio­ji dau­gu­ma, ir opo­zi­ci­ja šį­syk bal­sa­vo vie­nin­gai. Pa­gal šiuo me­tu
ga­lio­jan­čią įsta­ty­mų pri­ėmi­mo tvar­ką Pre­zi­den­tė per tris pa­ras pri­va­lė­jo pa­si­ra­šy­ti
po Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mu. Kaip jis at­ro­do, ga­li­te pa­ma­ty­ti mū­sų žur­na­le, įspė­ju,
kad šis įsta­ty­mas įsi­ga­lios nuo tos die­nos, kai bus at­spaus­din­tas „Vals­ty­bės ži­nio­se“.
Ki­ta ver­tus, ga­li­mi ir įsta­ty­mo pa­kei­ti­mai. Tiks­liau, ga­li bū­ti pa­keis­tas vie­nas jo
punk­tas, ku­rį taip pat at­spaus­di­no­me. Jos Eks­ce­len­ci­ja ga­li teik­ti Sei­mui sa­vo
siū­ly­mus, ku­riuos šis pri­va­lo iš­nag­ri­nė­ti, tad ji pa­si­nau­do­jo ta tei­se. No­rint, kad
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Pre­zi­den­tės siū­lo­mas punk­tas įsi­ga­lio­tų (ar­ba ne – tai spręs par­la­men­tas), jis pri­va­lo
bū­ti ap­svars­ty­tas vi­suo­se Sei­mo ko­mi­te­tuo­se ir ko­mi­si­jo­se, ku­rios svars­tė ir
Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mą. Tai la­bai il­ga pro­ce­dū­ra, man­ding, kad nau­ją­jį įsta­ty­mą
dėl tos prie­žas­ties „Vals­ty­bės ži­nio­se“ iš­vy­si­me dar ne­grei­tai.       

  Sa­vo pa­mąs­ty­mus apie nau­jo­jo Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mo pri­va­lu­mus ir ne vi­sai
man pa­tin­kan­čius da­ly­kus pra­dė­siu nuo no­ri­mo keis­ti straips­nio. Kuo­met Sei­mas
pa­tvir­ti­no šį tei­sės ak­tą, LNK, TV3 ir ki­ti pri­va­tūs te­le­vi­zi­jos ka­na­lai bei kai ku­rios
ra­di­jo lai­dos „iš­pū­tė bur­bu­lą“, teig­da­mi, jog įsi­ga­lio­jus Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mui
pen­si­nin­kai ir as­me­nys iki 16 m. ne­tu­rės tei­sės žve­jo­ti Lie­tu­vos van­dens tel­ki­niuo­se
ne­mo­ka­mai. Net­gi kaž­koks ne­ma­ty­tas „ža­lia­sis“, ku­ris var­gu ar nors kiek su­si­jęs su
žve­jy­ba, at­vi­rai dės­tė sa­vo nuo­mo­nę ir aiš­ki­no, kad da­bar vi­siems Lie­tu­vos žve­jams
at­ėjo juo­dos die­nos, nu­ga­lė­jo ver­slas, bu­vo pa­min­tos meš­ke­rio­to­jų tei­sės ir pan. Tai
bu­vo tie­siog ele­men­ta­rus me­las, žve­jus klai­di­nan­ti in­for­ma­ci­ja, ka­dan­gi, kaip
ma­to­te iš įsta­ty­mo, ne­iš­nuo­mo­tuo­se vals­ty­bi­nės reikš­mės tel­ki­niuo­se (įsta­ty­me
pa­nai­ki­nus upių nu­omą – vi­so­se upė­se) mi­nė­toms meš­ke­rio­to­jų gru­pėms to­kia tei­sė
yra pa­lik­ta. Vie­nin­te­lė LRT per „Pa­no­ra­mą“ pa­tei­kė ob­jek­ty­vią in­for­ma­ci­ją, taip pat
„Del­fi“ iš­spaus­di­no pri­im­tą įsta­ty­mą ir Pre­zi­den­tės nuo­mo­nę, ta­čiau, kiek su­pra­tau iš
ko­men­ta­rų, žve­jai in­ter­ne­te į tei­sės ak­tą net ne­si­gi­li­no ir pa­tys pa­ki­bo ant
po­pu­liz­mu kve­pian­čio kab­liu­ko.   

Dar vie­nas aki­vaiz­dus me­las, ku­rį dės­tė per mi­nė­tus te­le­vi­zi­jos ka­na­lus įvai­rūs
ko­men­ta­to­riai, bu­vo tas, kad įsi­ga­lio­jus nau­ja­jam įsta­ty­mui pa­brangs žve­jų mė­gė­jų
lei­di­mai žūk­lei. Tai vi­siš­ka ne­są­mo­nė, nes jie jau pa­bran­gę nuo ko­vo mė­ne­sio, kai
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bu­vo pri­im­tos An­driaus Bur­bos pa­tai­sos. Tu­rė­čiau pri­min­ti, kad net ir šiuos tei­sės
ak­tus tvir­ti­na Sei­mas, o po jais pa­si­ra­šo Pre­zi­den­tė. Bet grįž­ki­me prie įsta­ty­mo ir šiuo
me­tu jam tei­kia­mos pa­tai­sos.

  

Pre­zi­den­tės pa­teik­to­je pa­tai­so­je ma­tau du es­mi­nius da­ly­kus – tai, kad as­me­nys iki
16 m. bei pen­si­nin­kai ga­lė­tų meš­ke­rio­ti vi­suo­se van­dens tel­ki­niuo­se ne­mo­ka­mai,
taip pat bū­tų nu­sta­ty­ta mak­si­ma­li žūk­lės kai­na (50 Lt pa­rai) ir tiems, ku­rie tu­ri
pri­va­čius van­dens tel­ki­nius bei or­ga­ni­zuo­ja li­cen­ci­nę žūk­lę. Ka­dan­gi gy­ve­na­me
de­mok­ra­ti­nė­je vals­ty­bė­je, ti­kiuo­si, kad tu­riu tei­sę reikš­ti nuo­mo­nę net­gi
nag­ri­nė­da­mas jos Eks­ce­len­ci­jos įsta­ty­mo pa­tai­sas.

  

  Kaip ro­do Dar­bo ir so­cia­li­nių ty­ri­mų duo­me­nys, iki 2021 me­tų dar­bin­go am­žiaus
gy­ven­to­jų ga­li su­ma­žė­ti 400 tūkst., t.y. nuo 2,073 mln iki 1,654 mln, o vy­res­nių nei 65
me­tų gy­ven­to­jų skai­čius šiuo lai­ko­tar­piu iš­augs 10 proc., t.y. iki 0,6 mln. Jau da­bar kai
ku­riuo­se ne­di­de­liuo­se šalies mies­te­liuo­se vie­nam dir­ban­čia­jam ten­ka po du
pen­si­nin­kus. Su­pran­ta­ma, kad tai le­mia ne­dar­bas ir emig­ra­ci­ja, nes vien šį šimt­me­tį
Lie­tu­vą pa­li­ko be­veik 0,5 mln dar­bin­go am­žiaus žmo­nių, ne­aiš­ku kiek jų va­žiuo­ja
dirb­ti į už­sie­nį pus­me­čiui, se­zo­nui ir pan. Žo­džiu, tų ne­dau­ge­lio Lie­tu­vos dir­ban­čių­jų
są­skai­ta mo­ka­mos pen­si­jos ir pašal­pos be­dar­biams. Aš tik­rai ne­no­riu nie­ko įžeis­ti,
nes aiš­ku, jog se­ny­vi žmo­nės nu­si­pel­no gau­ti lė­šų iš­gy­ven­ti, kaip ir tie, ku­rie pra­ra­do
dar­bą, ta­čiau to­kia yra re­a­ly­bė. Ne­tu­riu duo­me­nų, kiek yra pen­si­nio am­žiaus
meš­ke­rio­to­jų, bet, spren­džiant iš su­tik­tų prie van­dens tel­ki­nių žve­jų, – tik­rai daug,
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drįs­čiau teig­ti, kad ne mažiau nei treč­da­lis vi­sų žve­jų mė­gė­jų. Jei im­tu­me skai­čiuo­ti
pra­leis­tas žūk­lė­je va­lan­das, ma­nau, kad se­ny­vi meš­ke­rio­to­jai lai­ko tu­ri ge­ro­kai
dau­giau nei dir­ban­tie­ji žve­jai. Įdo­mu tai, kad be­dar­bis, ku­ris gau­na ma­žes­nę pa­šal­pą
nei mi­ni­ma­li pen­si­ja, lei­di­mą žūk­lei tu­rės pirk­ti. Bet net ne apie tai šne­ka – pa­kal­bė­jus
su kai ku­riais meš­ke­rio­to­jais ve­te­ra­nais, jie pa­tys su­tin­ka mo­kė­ti už žūk­lę, esant
są­ly­gai, kad tie pi­ni­gai bus skir­ti tie­sio­gi­niam van­dens tel­ki­nių įžu­vi­ni­mui (tai ir
nu­ma­to nau­ja­sis įsta­ty­mas). Ne vi­si, su­pran­ta­ma, to no­ri, bet 25 Lt per me­tus, ma­nau,
nė­ra daug, o juk įžu­vi­ni­mo fon­das nuo jų tik­rai žymiai pa­di­dė­tų.   

Mes no­ri­me, kad Lie­tu­vos van­dens tel­ki­niai bū­tų pri­žiū­ri­mi, žu­vin­gi. To pa­ties sie­kia
ir Pre­zi­den­tė, ka­dan­gi sa­vo no­rą leis­ti nuo­mo­ti upes ir jų at­kar­pas ji pa­grin­dė bū­tent
tuo, kad žve­jų bū­re­liai ir ki­ti nuo­mi­nin­kai pri­žiū­ri bei įžu­vi­na upes. Da­bar pa­ban­dy­kim
įsi­vaiz­duo­ti: iš­si­nuo­mo­jam eže­rą, kad ga­lė­tu­me ja­me or­ga­ni­zuo­ti mė­gė­jiš­ką
žūk­lę. Ne li­mi­tuo­tą (li­cen­ci­nę), ka­dan­gi to­kia, mū­sų nuo­mo­ne, vie­ti­niams
gy­ven­to­jams bei iš to­li at­vy­ku­siems yra per bran­gi. Pri­lei­džia­me daug žu­vų,
su­tvar­ko­me eže­ro pa­kran­tes, įren­gia­me liep­tus ir t.t. To­kių eže­rų tik­rai yra, aš pats
juo­se meš­ke­rio­jau ir šei­mi­nin­kus ga­liu tik pa­gir­ti. Įsi­ga­lio­jus Pre­zi­den­tės pa­tai­sai
(kas ži­no, kaip ten pa­si­elgs Sei­mas, juo­lab kad ar­tė­ja rin­ki­mai) vi­si vie­ti­niai
pen­si­nin­kai, pa­aug­liai nu­guls to eže­ro pa­kran­tes, ka­dan­gi jis ga­ran­tuo­tai žu­vin­gas,
nors ša­lia yra tik­rai daug vals­ty­bei pri­klau­san­čių van­dens tel­ki­nių (šios am­žiaus gru­pės
ga­li meš­ke­rio­ti ne­mo­ka­mai, pa­gal Pre­zi­den­tės pa­tai­są, vi­suo­se van­dens
tel­ki­niuo­se, iš­sky­rus tuos, kur yra or­ga­ni­zuo­ta li­cen­ci­nė žūk­lė, bent jau aš taip
su­pran­tu). At­va­žia­vę prie iš­nuo­mo­to eže­ro žve­jai, ku­rie lai­ki­na­jam šei­mi­nin­kui
neš­tų pel­ną, ne­ras net vie­tos ant kran­to ar liep­to, nes vi­sos ge­riau­sios žūk­la­vie­tės bus
už­im­tos, o ir žu­vų kie­kis ne be­ga­li­nis – jas iš­gau­dys tie, ku­rie tai ga­li da­ry­ti vel­tui.
Tai­gi...
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  Kaž­ka­da po ar­šių dis­ku­si­jų MŽPT vie­no­je žve­jų sve­tai­nė­je aš at­vi­ru teks­tu bu­vauiš­va­din­tas „Le­ni­nu“, ta­čiau kal­bant apie pri­va­čius van­dens tel­ki­nius tik­rai ne­sumark­sis­ti­nių pa­žiū­rų. Ma­no nuo­mo­ne, pa­tai­sa ska­tin­tų nuo­la­ti­nius kon­flik­tus tarppri­va­ti­nin­kų ir meš­ke­rio­to­jų. Žmo­gus sa­vo že­mė­je tu­ri eže­riu­ką. Tar­kim, jį su­tvar­ko– iš­kuo­pia dum­blą, pri­lei­džia žu­vų, nu­šie­nau­ja pa­kran­tes ir pan., ta­čiau or­ga­ni­zuo­ti mė­gė­jiš­kos žūk­lės vi­siš­kai ne­si­ruo­šia. Tas žu­vis gau­dys jis, jo gi­mi­nai­čiai ar drau­gai,o gal­būt nie­kas – te­gul jos tik šiaip sau plau­kio­ja. Dau­gu­ma že­mių sa­vi­nin­kų el­gia­sibū­tent ši­taip. At­va­žiuo­ja iš ka­žin kur pen­si­nin­kas ir gau­do ja­me vel­tui. Na, te­bū­nie,at­vyks­ta koks nors žve­jys ir čia meš­ke­rio­ja už tuos 50 Lt., ku­rių sa­vi­nin­kui vi­saine­rei­kia – jis tie­siog trokš­ta ra­my­bės, no­ri, kad sve­ti­mi žmo­nės ne­vaikš­čio­tų po jokie­mą ir ne­min­džio­tų gė­ly­nų. Be­je, o kas yra pri­va­tus van­dens tel­ki­nys, juk įsta­ty­meto­kio api­brė­ži­mo nė­ra? Jis ga­li bū­ti ne­bū­ti­nai gam­ti­nės kil­mės, gal­būt že­miųsa­vi­nin­kas iš­si­ka­sė kūd­rą ir į ją pri­lei­do žu­vų. Su­bė­go vie­ti­niai gy­ven­to­jai ir jasiš­gau­dė, nes... tai lei­džia Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mas. Ki­tu at­ve­ju sa­vi­nin­kas tie­siogpri­va­lo or­ga­ni­zuo­ti li­mi­tuo­tą (li­cen­ci­nę) žve­jy­bą, im­ti mak­si­ma­lų mo­kes­tį po 50 Lt.už pa­rą, nes to­kia kai­na var­gu ar bus „įkan­da­ma“ bent jau ar­ti­miau­sio kai­mogy­ven­to­jams. Ar­ba yra dar vie­nas va­rian­tas – iš­nuo­dy­ti vi­sas žu­vis, kad nie­kamne­kil­tų pa­gun­dos čia meš­ke­rio­ti. Tie­sa, o ma­no mo­čiu­tės ba­la už tvar­te­lio, kur jikar­ves gir­dy­da­vo – juk tai ir­gi pri­va­tus van­dens tel­ki­nys. Ma­čiau, ten dar ko­kie tryska­ro­sai plau­kio­ja...   Dar vie­nas niu­an­sas. Iš­nuo­mo­tas vals­ty­bi­nės reikš­mės ir pri­va­tus tel­ki­nys pa­galpa­tai­są yra su­vie­no­din­ti, o tai iš tie­sų yra di­džiu­lis skir­tu­mas, nes nuo­mi­nin­kas tė­ralai­ki­nas šei­mi­nin­kas, iš jo net­gi AM bet ku­riuo me­tu ga­li at­im­ti tei­sę nuo­mai užįsta­ty­me nu­ro­dy­tų rei­ka­la­vi­mų ne­si­lai­ky­mą. Pri­va­ti­nin­ko tel­ki­nį net ir po jo mir­tiespa­vel­dės ar­ti­mie­ji. Be­je, ko­vo mė­ne­sį pa­tvir­tin­tos sei­mo na­rio A. Bur­bos pa­tai­sos išes­mės su­tam­pa su da­bar pri­im­to Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mo nuo­sta­ta dėl pri­va­čiųvan­dens tel­ki­nių. Kaip jau mi­nė­jau, no­rint, kad pa­tai­sa įsi­ga­lio­tų, rei­ka­lin­gas ne tikSei­mo pri­ta­ri­mas...  

  Kaip ma­to­te, išnag­ri­nė­jau vos ke­lis Mė­gė­jų žve­jy­bos įsta­ty­mo punk­tus, tiks­liau –siū­lo­mą pa­tai­są, ir tai už­ėmė vi­są žur­na­lo pus­la­pį. No­rint pla­čiau pa­kal­bė­ti apieįsta­ty­mą, tek­tų pri­ra­šy­ti bent pu­sę žur­na­lo. Bū­si­muo­siuo­se „Žūk­lės“ nu­me­riuo­seža­du da­ry­ti tą pa­tį, ka­dan­gi, kaip pa­ro­dė meš­ke­rio­to­jų re­ak­ci­ja į mi­nė­tus įvy­kius,jie ar­ba ne­įsi­gi­li­na į juos lie­čian­čius tei­sės ak­tus, ar­ba tie­siog jų ne­skai­to. Šisįsta­ty­mas nė­ra to­bu­las, jis ge­ro­kai ati­to­lo nuo pra­di­nio va­rian­to (kas nuo­la­tos skai­to„Žūk­lę“ – ži­no). Kaip pa­ko­men­ta­vo si­tu­a­ci­ją vie­nas mi­nis­te­ri­jos val­di­nin­kas,kar­tais pa­ra­šius ko­kį nors tei­sės ak­tą ir per­lei­dus jį per „po­li­ti­nį fil­trą“, jis ga­li pa­kis­ti išes­mės. Šį­syk po­ky­čiai bu­vo da­li­niai ir, rei­kia pri­pa­žin­ti, ne vi­si meš­ke­rio­to­jų nau­dai.Vis­gi, mano nuomone, pas­ta­ra­sis įsta­ty­mas ge­res­nis už da­bar ga­lio­jan­tį, o tai reiš­kia,kad bu­vo ženg­tas žings­nis į prie­kį.   Baig­da­mas „Re­dak­to­riaus žo­dį“ no­rė­čiau pa­dė­ko­ti LR Ap­lin­kos mi­nist­ruiGe­di­mi­nui Kaz­laus­kui. Ne­no­riu gi­lin­tis į ki­tus jo nu­veik­tus ar tik pra­dė­tus dar­bus, šisžur­na­las yra žve­jy­bos te­ma­ti­ka ir kal­bant apie meš­ke­rio­to­jus, gerb. G. Kaz­laus­kasbu­vo be­ne vie­nin­te­lis AM mi­nist­ras, ku­ris tik­rai ne­ma­žai pa­da­rė Lie­tu­vos žve­jųmė­gė­jų la­bui. Vien už tai, kad mi­nist­ras iš­lei­do įsa­ky­mą už­draus­ti ver­sli­nę žūk­lęKau­no ma­rio­se nuo ki­tų me­tų sau­sio 1 d., jis tik­rai yra ver­tas mū­sų pa­gar­bos.      Žurnalo „Žūklė“ vyr. re­dak­to­rius   Ro­mu­al­das Žilins­kas  
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